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КОММЕНТАРИИ РЕДАКЦИИ | EDITORIAL NOTES 

Исправление в выпуске 2023. Том 12. № 1 

Уважаемые читатели! 

Редакция журнала «Клиническая и специальная психология» информирует об исправле-

ниях в статье К.А. Фадеева с соавт. «Трудности с восприятием речи на фоне шума у детей 

с расстройствами аутистического спектра не связаны с уровнем их интеллекта», опублико-

ванной в выпуске 2023. Том 12, № 1. 

В разделе «Материалы и методы» на с. 188–190 была допущена техническая ошибка в 

описании стимульного материала и процедуры исследования. Данная ошибка не влияет на 

результаты и выводы статьи, однако может затруднить корректное воспроизведение методи-

ки другими исследователями. Ниже приведены фрагменты текста, требующие исправления, с 

указанием корректных формулировок: 

1. Исходная формулировка: «Далее слова были приведены к среднему уровню звукового 

давления 60 дБ с помощью функции spl стороннего пакета программного обеспечения 

(ПО) для MATLAB R2020a [47]». 

 Корректная формулировка: «Далее слова были приведены к среднему уровню звукового 

давления 45 дБ с помощью функции spl стороннего пакета программного обеспечения 

(ПО) для MATLAB R2020a [47]». 

2. Исходная формулировка: «Слова предъявлялись с уровнем звукового давления приблизи-

тельно 60 дБ (SPL), при 4 уровнях и двух типах маскировки. При маскировке СТ шумом 

его уровень составлял 60, 63, 66 и 69 дБ звукового давления. АМ шум достигал этих зна-

чений на пике волны». 

 Корректная формулировка: «Слова предъявлялись с уровнем звукового давления прибли-

зительно 45 дБ (SPL), при 4 уровнях и двух типах маскировки. При маскировке СТ шумом 

его уровень составлял 45, 48, 51 и 54 дБ звукового давления. При амплитудно-

модулированной маскировке указанные значения соответствовали среднему уровню 

звукового давления, рассчитанному по всей длине стимула». 

3. Исходная формулировка: «* — дано в децибелах над уровнем звукового давления целево-

го сигнала (в среднем 60 дБ)». 

 Корректная формулировка: «* — дано в децибелах над уровнем звукового давления целе-

вого сигнала (в среднем 45 дБ)». 

4. Исходная формулировка: «В качестве референтного значения был взят стационарный шум 

60 дБ». 

 Корректная формулировка: «В качестве референтного значения был взят стационарный 

шум 45 дБ». 

 Указанные ошибки были исправлены в актуальной онлайн-версии статьи. 

С уважением, 

редакция журнала «Клиническая и специальная психология» 
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Erratum to the 2023 Issue. Vol. 12, No. 1 

Dear readers! 

The Editorial Board of “Clinical Psychology and Special Education” journal informs about the 

corrections made to the article by K.A. Fadeev et al., “Difficulty with Speech Perception in the 

Background of Noise in Children with Autism Spectrum Disorders Is Not Related to Their Level of 

Intelligence”, published in 2023 Issue, Vol. 12, No. 1. 

In section “Materials and Methods” on pages 198–200, there was a technical error in the descrip-

tion of stimulus material and research procedure. This error did not affect the results or conclusions 

of the study, but it could make it difficult for others to replicate the methodology. 

Here are some specific textual corrections that need to be made: 

1. Initial formulation: “Further, the words were brought to an average sound pressure level of 60 dB 

using the spl function of a third-party software package (software) for MATLAB R2020a [47]”. 

 Corrected formulation: “Further, the words were brought to an average sound pressure level of 

45 dB using the spl function of a third-party software package (software) for MATLAB R2020a 

[47]”. 

2. Initial formulation: “The words were presented with a sound pressure level of approximately 60 

dB (SPL), with 4 levels and two types of masking. When masking the ST with noise, its level 

was 60, 63, 66 and 69 dB of sound pressure. AM noise reached these values at the peak of the 

wave”. 

 Corrected formulation: “The words were presented with a sound pressure level of approximately 

45 dB (SPL), with 4 levels and two types of masking. When masking the ST with noise, its level 

was 45, 48, 51 and 54 dB of sound pressure. With amplitude-modulated masking, these values 

correspond to the average sound pressure level calculated over the entire length of the stimulus”. 

3. Initial formulation: “* — given in decibels above the sound pressure level of the target signal 

(average 60 dB)”. 

 Corrected formulation: “* — given in decibels above the sound pressure level of the target signal 

(average 45 dB)”. 

4. Initial formulation: “Steady-state noise of 60 dB was used as the reference value”. 

 Corrected formulation: “Steady-state noise of 45 dB was used as the reference value”. 

All the above-mentioned errors have been corrected in the updated online version of the article. 

Sincerely, 

The Editorial Board of “Clinical Psychology and Special Education” 


