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Работа направлена на исследование связи личностных черт, политических установок и 

социальных верований с отношением россиян к смертной казни. Представлены ре-

зультаты теоретического анализа и эмпирического исследования, полученные на вы-

борке 450 человек (49% мужчин) в возрасте от 18 до 74 (M = 33,3; SD = 13,7). Исполь-

зовались сверхкраткая версия вопросника «Большая пятерка» (BFI-2-XS), короткая 

версия опросника «Темная тетрада», короткая версия методики Дж. Даккита в адапта-

ции Д.С. Григорева, а также ряд вопросов социально-демографического характера. 

Полученные результаты показывают, что отношение к смертной казни связано с лич-

ностной чертой «Открытость опыту», политическими установками «Авторитарная 

агрессия» и «Авторитарное подчинение» и социальным верованием «Вера в опасный 

мир», но не связано с чертами темной тетрады — макиавеллизмом, нарциссизмом, пси-

хопатией и садизмом. Медиационный анализ показал, что правый авторитаризм ча-

стично опосредует связь между верой в опасный мир и отношением к смертной казни. 
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The work is aimed at studying the connection between personality traits, political attitudes 

and social beliefs with the attitude of Russians towards the death penalty. The results of the-

oretical analysis and empirical research obtained from a sample of 450 people (49% men), 

aged from 18 to 74 (M=33.3; SD=13.7) are presented. Methods used: an ultra-short version 

of the Big Five questionnaire (BFI-2-XS), a short version of the “Dark Tetrad” question-

naire, a short version of the J. Duckitt technique adapted by D.S. Grigorev, as well as a 

number of questions on socio-demographic data. The results obtained show that the attitude 

towards the death penalty is associated with the personality trait “Openness”, the political at-

titudes “Authoritarian aggression” and “Authoritarian submission” and the social belief “Be-

lief in a dangerous world”, but is not associated with the traits of the dark tetrad Machiavel-

lianism, Narcissism, Psychopathy and Sadism. The mediation study showed that right-wing 

authoritarianism partially mediates the relationship between belief in a dangerous world and 

attitudes toward the death penalty. 
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Введение 
Смертная казнь относится к одному из тех явлений, о которых у людей могут складывать-

ся устойчивые противоположные мнения. При том что смертная казнь, как исключительная 

мера наказания, установленная за особо тяжкие преступления, посягающие на жизнь (УК 

РФ, статья 59) [13], в России с 16 апреля 1997 г. не может ни назначаться, ни исполняться 

[12], отношение к ней продолжает оставаться одной из категорий морального выбора и слу-
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жить триггером групповой поляризации общества [9]. Противники смертной казни отмеча-

ют, что нет никаких доказательств предполагаемого сдерживающего эффекта и что лишать 

жизни человека, который нарушает моральные границы путем убийства, само по себе амо-

рально [18]. Сторонники смертной казни в США объясняют свою позицию одной из двух 

причин: инструментальной перспективой (смертная казнь может снизить преступность и за-

щитить общество) [27], либо желанием возмездия [21]. При этом более поздние исследова-

ния, проведенные в Китае, подтвердили наличие обеих причин отношения к смертной казни, 

но больший вклад первой, по сравнению со второй [22]. 

Если обратиться к исследованиям отношения к смертной казни в России, то большинство 

работ поднимают эту проблему в контексте прав граждан, выполняются в рамках юридиче-

ских наук [6], либо по своей сути являются философскими [2] и социологическими [7]. Во-

просы психологического отношения людей в контексте их личностных особенностей в оте-

чественных публикациях в индексируемых научных журналах практически не представлены, 

в связи с чем наш теоретический обзор и постановка гипотез строились в основном на зару-

бежных публикациях, что требует уточнения некоторых ограничения. Во-первых, в некото-

рых странах смертная казнь все еще применяется как высшая мера наказания (например, Ки-

тай, Египет, Иран, Ирак, Саудовская Аравия, США, Вьетнам, Йемен и др.), а жители стран, 

сохраняющих смертную казнь, в целом более поддерживают смертную казнь, чем жители 

стран, отменивших смертную казнь [21]. Во-вторых, следует учесть политический строй, ре-

лигиозность, уровень и характер преступности в стране [28]. В-третьих, сам по себе кон-

структ «отношение к смертной казни» является сложным и многокомпонентным, включаю-

щим такие аспекты, как общая поддержка смертной казни, возмездие и месть, сдерживание, 

«затраты—выгоды» и возможность условно-досрочного освобождения при пожизненном за-

ключении [25]. Тем не менее, хотя предполагаемые результаты будут иметь ограниченный 

потенциал для экстраполяции за пределы Российской Федерации, отношение к смертной 

казни, его психологические факторы требуют изучения на российской выборке. Особую ак-

туальность данное исследование приобретает в связи с публичным высказыванием полити-

ков об отмене моратория на смертную казнь [10]. 

Целью данной работы является определение вклада индивидуально-личностных и соци-

ально-психологических факторов в отношение к смертной казни у россиян. Опираясь на ре-

зультаты предыдущих исследований, мы выделили следующие группы индивидуально-

личностных и социально-психологических факторов, связанных с отношением к смертной 

казни: социально-демографические характеристики, личностные черты, социальные верова-

ния и политические установки. 

Социально-демографические факторы и отношение к смертной казни. Была показана 

связь пола и возраста с поддержкой смертной казни. Мужчины в большей степени поддер-

живали смертную казнь, чем женщины [23] (о роли личностных черт в этой связке будет ска-

зано ниже); люди среднего и пожилого возраста в большей степени поддерживают суровое 

наказание, чем молодые люди [24]. 

Личностные черты и отношение к смертной казни. Более высокая экстраверсия, более 

высокая добросовестность и более низкая открытость также были значимыми предикторами 

смертной казни [23]. Гендерный анализ показал, что среди мужчин (но не среди женщин) от-

крытость была значимым предиктором настроений против смертной казни, а в отношении 

добросовестности — наоборот [26]. 
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Политические установки и отношение к смертной казни. Правая идеология состоит из 

двух основных социальных установок [19]: авторитаризм правого толка, или правый автори-

таризм, и ориентация на социальное доминирование. «Правый авторитаризм — это совокуп-

ность представлений, включающая в себя: одобрение традиций и социальных норм, которые 

кажутся широко распространенными; готовность подчиняться любым представителям вла-

сти, которые считаются легитимными; негативное отношение ко всем, кто не соглашается 

подчиняться этим авторитетам» [5, с. 21]. Предыдущие исследования взаимосвязи между 

правой идеологией и карательными установками в целом указывают на положительную 

связь между авторитаризмом и суровым наказанием [14; 16]. Также было показано, что по-

литические консерваторы с большей вероятностью поддержат смертную казнь и авторитар-

ные установки (например, более высокая поддержка существующих властей, против соци-

ального протеста и сопротивления, поддержка закона и порядка), что предсказывает под-

держку смертной казни [24]. 

Ориентация на социальное доминирование — это «…позитивное отношение к социально-

му неравенству, доминированию одних социальных групп над другими» [4, с. 21]. Ориента-

ция на социальное доминирование, так же, как и авторитаризм правого толка, положительно 

связана с поддержкой суровых наказаний [16]. 

Таким образом, нами были сформулированы следующие гипотезы. 

1. У россиян поддержка смертной казни положительно связана с высоким авторитаризмом 

правого толка, а также с высокой добросовестностью и низкой открытостью опыту. 

2. У россиян поддержка смертной казни положительно связана с высокой ориентацией на 

социальное доминирование и с низкой доброжелательностью. 

3. Высокие показатели по составляющим «Темной тетрады» — макиавеллизму, психопатии 

и садизму положительно связаны с поддержкой смертной казни. 

Последняя гипотеза была добавлена с целью проверки предположения о том, что положи-

тельное отношение к смертной казни является проявлением темной стороны личности, а 

именно; жестокости, получения удовольствия от страданий других, неспособности к контро-

лю и стремления к манипулированию. 

Модели, описывающие связи между личностными, социально-психологическими характе-

ристиками и отношением к смертной казни. S.S. Kandola и V. Egan указывают на тот факт, 

что сочетание высокой экстраверсии и добросовестности и низкой открытости лежит в осно-

ве правого авторитаризма, что ведет к поддержке смертной казни [23]. A. Colémont, 

A.V. Hiel, I. Cornelis предложили многоуровневую модель, в которой общие личностные 

факторы влияют на социальные установки при авторитаризме правого толка и ориентацию 

на социальное доминирование, которые, в свою очередь, влияют на конкретные установки по 

отношению к смертной казни. Так, требование сурового наказания во многом было обуслов-

лено правыми взглядами и личностными чертами, но авторитаризм правого толка полностью 

опосредовал эффект нейротизма, в то время как эффекты открытости опыту и экстраверсии 

были опосредованы лишь частично [16]. Если обратиться к двухкомпонентной модели соци-

альных верований Дж. Даккита, то связь между личностными чертами и авторитаризмом 

опосредует вера в опасный мир, а связь между личностными чертами и ориентацией на соци-

альное доминирование — вера в конкурентный мир [5]. Под верой в опасный мир понимает-

ся «…убеждение в том, что общество хаотично, непредсказуемо, люди нападают на окружа-

ющих, а существующий социальный порядок находится под угрозой разрушения» [5; с. 70], а 

под верой в конкурентный мир «…убеждение человека в том, что окружающие люди стре-
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мятся “обыграть” его, поэтому, чтобы достичь успеха и выиграть соревнование, он должен 

использовать все преимущества, предоставляемые ситуацией, лгать людям и манипулиро-

вать ими» [там же]. Вера в опасный мир предсказывает авторитаризм правого толка, который 

связан с поддержкой смертной казни. Таким образом, нами была сформулирована еще одна 

гипотеза — гипотеза 4. Правый авторитаризм выступает посредником между верой в опас-

ный мир и отношением к смертной казни. 

Процедура и методы исследования 
Для оценки отношения к смертной казни мы использовали следующий вопрос: «С 16 ап-

реля 1997 года в Росси больше не может применяться смертная казнь, тем не менее исследо-

вания показали, что люди по-разному относятся к смертной казни: есть как ее сторонники, 

так и противники. Формат опроса не позволяет уточнить все возможные условия, обстоя-

тельства и исключения, поэтому просим Вас только выразить свою принципиальную пози-

цию. В какой степени Вы согласны с утверждением, что смертная казнь необходима?». Во-

прос сопровождался 10-пунктной шкалой Лайкерта. 

Для оценки личностных черт в исследование включены: сверхкраткая версия вопросника 

«Большая пятерка» (Big Five Inventory-2, BFI-2-XS), далее Б-5-XS [11], включающая шкалы 

«Экстраверсия», «Доброжелательность», «Добросовестность», «Нейротизм», «Открытость 

опыту», и короткая версия опросника «Темная тетрада», далее ТТ [8], включающая шкалы 

«Макиавеллизм», «Нарциссизм», «Психопатия» и «Садизм». 

Для оценки политических установок и социальных верований использовалась короткая 

версия методики Дж. Даккита в адаптации Д.С. Григорева [3]. Данная методика включает 

следеющие шкалы. 1. «Авторитаризм правого толка», шкала отражает мотивацию и установ-

ки на поддержание социальной сплоченности, порядка, стабильности и коллективной без-

опасности, включает субшкалы «Авторитарное подчинение», «Авторитарная агрессия» и 

«Конвенционализм». 2. «Ориентация на социальное доминирование», шкала отражает моти-

вацию и установки на поддержание группового доминирования и превосходства, включает 

субшкалы «Доминирование» и «Эгалитаризм». 3. «Вера в опасный мир», шкала отражает 

представления о социальном мире как об опасном и угрожающем. 4. «Вера в конкурентный 

мир», шкала отражает представления о социальном мире как об конкурентном и ожесто-

ченном. 

Поскольку то, что человек становился жертвой преступления, в незначительной степени 

предсказывало поддержку смертной казни [23], мы включили вопрос: «Становились ли Вы 

жертвой серьезных (на ваш взгляд) противоправных действий?». 

Необходимо также отметить, что результаты исследования, представленные в данной ста-

тье, были собраны с 11 по 20 марта 2024 — т. е. за несколько дней до теракта в Крокус Сити 

Холле 22 марта 2024. 

Всего в исследовании приняли участие 450 респондентов (49% мужчин), в возрасте от 18 

до 74 (M = 33,3; SD = 13,7). 

Результаты исследования 
Достоверных различий в отношении к смертной казни между мужчинами (M = 6,0; SD = 

2,30) и женщинами (M = 5,9; SD = 3,06) получено не было (t = 0,65; p > 0,05), как и между 

людьми, явившимися (N = 156; M = 6,1; SD = 3,40) и не явившимися (N = 294; M = 5,9; SD = 

3,06) жертвами преступлений (t = 0,45: p > 0,05). 
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Связи отношения к смертной казни с личностными чертами,  

политическими установками и социальными верованиями 
Результаты корреляционного анализа отношения к смертной казни с показателями лич-

ностных черт, политических установок и социальных верований в общей выборке показали 

следующие взаимосвязи между переменными. 

«Большая пятерка» личностных черт: только шкала «Открытость новому опыту» образует 

обратную достоверную взаимосвязь с принятием смертной казни (r=–0,171; p<0,01). 

Черты «Темной тетрады» достоверных взаимосвязей с принятием смертной казни не обра-

зуют. 

Политические установки: из шкал авторитаризма правого толка субшкала «Авторитарная 

агрессия» (r=0,327 p<0,001) и субшкала «Авторитарное подчинение» (r=0,389 p<0,001) обра-

зуют положительные достоверные взаимосвязи с принятием смертной казни. Субшкалы, от-

носящиеся к шкале «Ориентация на социальное доминирование», достоверных взаимосвязей 

с отношением к смертной казни не образуют. 

Из шкал социальных верований «Вера в опасный мир» и «Вера в конкурентный мир» 

только первая образует положительную достоверную взаимосвязь (r=0,225; p<0,01) с под-

держкой смертной казни. 

Полученные результаты могут быть проинтерпретированы следующим образом. 

Чем больше человек открыт для всевозможных стимулов, готов познавать новое и более 

глубоко этот опыт прорабатывать, тем меньше он поддерживает идею смертной казни (и 

наоборот, поскольку связь не является направленной). Данный результат согласуется с дан-

ными других исследователей [например: 20, 26]. Отсутствие корреляций с «Темной тетра-

дой» указывает на то, что поддержка смертной казни не является простым проявлением же-

стокости и низкой эмпатии, а, скорее, отражает идеологические убеждения. 

Чем выше готовность подчиняться власти и одобрение жестоких наказаний в отношении 

нарушителей общественного спокойствия, тем выше поддержка смертной казни. Эта зако-

номерность тоже выглядит вполне логичной и согласуется с предыдущими исследованиями 

[например: 14, 17]. 

Чем выше вера в опасный мир, интерпретируемая как переживание угрозы существующе-

му социальному порядку, тем выше поддержка смертной казни, как наказания тех, кто нару-

шает установленный порядок. Эта закономерность тоже выглядит логичной, однако, как уже 

было сказано выше, корреляционный анализ не позволяет нам говорит о направленности 

связи, что требует продолжения анализа. Тем не менее на данном этапе исследования можно 

констатировать: гипотеза 1 (у россиян поддержка смертной казни положительно связана с 

высоким авторитаризмом правого толка, а также с высокой добросовестностью и низкой от-

крытостью опыту) подтвердилась для открытости опыту и для авторитарной агрессии и ав-

торитарного подчинения при авторитаризме правого толка и не подтвердилась для добросо-

вестности. Гипотеза 2 (у россиян поддержка смертной казни положительно связана с высо-

кой ориентация на социальное доминирование и с низкой доброжелательностью) не под-

твердилась. Гипотеза 3 (высокие показатели по составляющим «Темной тетрады» — макиа-

веллизму, психопатии и садизму положительно связаны с поддержкой смертной казни) не 

подтвердилась. 
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Медиационный анализ 
Исходя из результатов, которые были получены в ходе корреляционного анализа, на даль-

нейшем этапе обработки результатов была использована модель медиации. В различных тео-

ретических работах, которые были опубликованы на данный момент [например: 15], уста-

новлено, что правый авторитаризм, с одной стороны, имеет позитивные взаимосвязи с пред-

ставлением о мире как о месте, которое может содержать в себе потенциальную опасность. С 

другой стороны, исследования, которые были связаны с правым авторитаризмом, также ука-

зывают на то, что они могут быть связаны с агрессивным отношением к людям, которые 

нарушают существующие законы. Исходя их этих теоретических представлений, для тести-

рования была предложена модель, в которой независимой переменной являлась вера в опас-

ный мир, а зависимой — отношение к смертной казни. Медиатором выступал правый авто-

ритаризм. Для тестирования предложенной модели был использован пакет Prosess (v 3.5) в 

программе SPSS. В качестве исходной модели была выбрана «Model 4». 

В табл. 1 представлены основные характеристики, которые были получены в ходе тести-

рования предложенной модели. 

Таблица 1 

Результаты проверки медиационной модели 

Связь Общий  

эффект 

Прямой 

эффект 

Непрямой 

эффект 

Доверительный интервал 

Верхняя  

граница 

Нижняя  

граница 

Вера в опасный мир →  

Правый авторитаризм →  

Отношение к смертной казни 

0,730 

(p < 0,001) 

0,470 

(p < 0,001) 

0,259 0,142 0,391 

Коэффициенты и уровни статистической значимости, рассчитанные для них, указаны на 

рис. 1. 

 

Рис. 1. Результат анализа медиации 

Результат анализа медиации позволяет предположить, что правый авторитаризм частично 

опосредует связь между верой в опасный мир и отношением к смертной казни. 

Представленные результаты могут быть интерпретированы следующим образом: люди, у 

которых высокий уровень веры в опасный мир, выражают позитивное отношение к смертной 

казни. Результаты, которые были получены в настоящем исследовании, подтверждаются уже 
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опубликованными данными [например: 20]. Было показано, что вера в опасный мир связана 

как с авторитарными, так и с консервативными аттитюдами. Связь между правым авторита-

ризмом и отношением к смертной казни, возможно, будет объясняться следующим образом. 

Позитивное отношение к смертной казни является возможной реакцией (выраженной в 

крайней степени) относительно людей, нарушающих порядок, установленный в данном об-

ществе ранее. 

Также дополнительно было установлено, что прямой эффект имеет больший коэффици-

ент, чем непрямой эффект. Этот результат может означать, что люди с высоким уровнем ве-

ры в опасный мир предпочитаю позитивно оценивать смертную казнь, по сравнению с 

людьми с высоким уровнем веры в опасный мир и правым авторитаризмом. Данные резуль-

таты также могут соотноситься с уже полученными [например: 17]. Было установлено, что 

люди могут по-разному реагировать на представления о мире (в том числе и опасном), если 

они оценивают события, которые происходили (и такие события отличаются друг от друга). 

Вероятно, такая оценка в данном исследовании связана с ситуацией, которая происходит во 

внешней политике страны и затрагивает людей, в ней проживающих. 

В целом, представленное исследование демонстрирует, что между политическими уста-

новками, социальными верованиями и отношением к смертной казни существует взаимо-

связь, которая тем самым дополняет уже существующие представления о субъективной ин-

терпретации последствий нарушения порядка, установленного в обществе. Более подробно 

установить эту связь и понять ее психологические механизмы предстоит в будущих исследо-

ваниях. 

Ограничения исследования 
Основным ограничением исследования, на наш взгляд, является упрощенное измерение 

отношения как оценки по биполярной шкале «поддерживаю/не поддерживаю». В то время 

как использование опросника, позволяющего выделить отдельные компоненты отношения к 

смертной казни [например: 25], дало бы более дифференцированную картину и позволило 

понять, является ли поддержка смертной казни стремлением к сдерживанию, возмездию или 

объясняется экономическими (или другими) причинами. 
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