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ГУСТАВГУСТАВОВИЧ
ШПЕТ

Ж И З Н Ь  К А К  П Р О Б Л Е М А  Т В О Р Ч Е С Т В А 
( 1 8 7 9 — 1 9 3 7 )

Имя Шпе та по сте пен но вы хо дит из за бы
тья по сле бо лее чем 60лет не го мол ча ния, при
вле кая к се бе вни ма ние уче ных раз лич ных 
на прав ле ний: пси хо ло гов, фи ло со фов, линг
ви с тов. При этом боль шой ин те рес вы зы ва ют 
как его на уч ное на сле дие, так и со бы тия его 
жиз ни, его би о гра фия, ко то рая тес но пе ре пле
лась в на ших гла зах с про из ве де ни я ми Шпе та 
и са ма по се бе ста ла фак том твор че ст ва не 
толь ко са мо го Шпе та, но и его ис сле до ва те лей. 
О та ком сли я нии фак тов би о гра фии с на пи
сан ны ми на уч ны ми или ху до же ст вен ны ми 
про из ве де ни я ми, сли я нии ре аль ной лич но с ти 
твор ца (уче но го, пи са те ля, ху дож ни ка) с тем 
об ра зом, ко то рый со зда ет ся в его про из ве де
ни ях, пи сал и сам Шпет. В од ной из сво их ста
тей он ут верж дал, что чи та те ли не мо гут и не 
хо тят от диф фе рен ци ро вать этот об раз от фан
та зий, пе ре жи ва ний, ис ка же ний, ко то рые 
бы ли при вне се ны как про из ве де ни я ми ав то ра, 
его во об ра же ни ем, так и во об ра же ни ем его 
близ ких, его со вре мен ни ков, на ста и вая на том, 
что это и есть ис тин ное ли цо твор ца. Жизнь 
Шпе та, бо га тая дра ма ти че с ки ми со бы ти я ми, 
друж бой с из ве ст ны ми людь ми, ос т ры ми пуб
ли ци с ти че с ки ми ста ть я ми, вы ступ ле ни я ми, 
да ет боль шой ма те ри ал для фор ми ро ва ния 
та ко го об ра за. И не по след нюю роль в его 
судь бе, в по яв ле нии об ра за то го Шпе та, ко то
рый ос тал ся в вос по ми на ни ях со вре мен ни ков, 
сы г ра ла Моск ва, став шая для не го не про сто 
но вым ме с том жи тель ст ва, но и од ним из зна
чи мых фак то ров его жиз ни.

Г.Г. Шпет ро дил ся 7 ап ре ля 1879 г. в Ки е ве. 
Его мать Мар це ли на Ио си фов на обо жа ла сво е
го един ст вен но го сы на и бы ла ему бес ко неч но 
пре да на. Ее жизнь вдво ем с ма лень ким ре бен
ком, без род ных и зна ко мых бы ла очень не лег
кой, тем не ме нее она де ла ла все от нее за ви ся
щее для его уче бы, дав ему воз мож ность за кон
чить гим на зию, а за тем уни вер си тет. Шпет 
ни ког да не за бы вал об этом, ос та ва ясь все гда 
лю бя щим и за бот ли вым сы ном, хо тя ду хов но и 
не был с ней очень бли зок. Он ред ко вспо ми нал 
о сво ем дет ст ве, не рас ска зы вая о нем да же сво
им близ ким. И толь ко в по след ние го ды жиз ни, 
в ссыл ке, вспо ми ная дет ст во, свой отъ езд из 
до ма, он до кон ца по нял, что он зна чил для 
ма те ри, как тя же ло ей бы ло пе ре не с ти его уход 
из до ма, ког да она пи са ла ему, что «ча са ми 
си дит в сво ей ком на те и смо т рит на его фо то
гра фию, ду мая о нем». В од ном из сво их по след
них пи сем из Том ска, ког да он уже знал, что 
идут по втор ные аре с ты, и го то вил ся к са мо му 
худ ше му, Шпет, го во ря о сво ем оди но че ст ве и 
тре во ге, вспо ми нал, «как ма ма сто я ла у по ро га 
мо ей опу с тев шей ком на ты, ког да я ушел от нее 
(я ви дел в ок но со дво ра)».

Его эмо ци о наль ность, со че та ю ща я ся с вы со
кой тре бо ва тель но с тью к се бе, при ве ли его в 
юно с ти к идее о не об хо ди мо с ти пе ре де лать 
се бя, из ба вить ся от из лиш ней сен ти мен таль но
с ти и жить ра зу мом, а не серд цем», о чем он 
впос лед ст вии по жа лел.

Г.Г. Шпет был од ним из по след них оте че ст
вен ных пси хо ло гов, по лу чив ших клас си че с кое 
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пси хо ло ги че с кое и фи ло соф ское об ра зо ва ние. 
Пси хо ло ги ей он ув лек ся в уни вер си те те Св. 
Вла ди ми ра в Ки е ве, где он обу чал ся сна ча ла на 
фи зи кома те ма ти че с ком фа куль те те. Но вые 
ин те ре сы при ве ли его к мыс ли о пе ре во де на 
ис то ри кофи ло ло ги че с кий фа куль тет, к ко то
ро му, по тра ди ции то го вре ме ни, бы ли при пи
са ны и ка фе д ры фи ло со фии и пси хо ло гии.

В то вре мя про фес со ра ми Ки ев ско го уни
вер си те та бы ли Е.Н. Тру бец кой и Г.И. Чел па
нов. И Тру бец кой, и осо бен но Чел па нов бы ли 
эн ту зи а с та ми но вой, фор ми ру ю щей ся в то вре
мя экс пе ри мен таль ной пси хо ло гии. Сов ме ст но 
с Гро том, Ло па ти ным и Со ло вь е вым они бы ли 
из да те ля ми и со труд ни ка ми жур на ла «Во про
сы фи ло со фии и пси хо ло гии», пер во го рос сий
ско го спе ци аль но го жур на ла, по свя щен но го 
пси хо ло ги че с кой про бле ма ти ке. Шпет стал 
уче ни ком Чел па но ва, при ни мая ак тив ное уча с
тие в ра бо те его пси хо ло ги че с ко го се ми на ра. 
Его дип лом ная ра бо та «Про бле ма при чин но с ти 
у Кан та и Юма» бы ла от ме че на как од на из луч
ших. По окон ча нии уни вер си те та в 1905 г. он 
ос та ет ся в уни вер си те те при ка фе д ре для под
го тов ки к про фес сор ско му зва нию. В эти го ды 
про ис хо дят и дру гие важ ные со бы тия в жиз ни 
Шпе та — в 1904 г. он же нил ся на Ма рии Алек
сан д ров не Кре с тов ской, а в 1905 г. ро ди лась их 
пер вая дочь Ле но ра.

 Его на уч ным ру ко во ди те лем ос та вал ся Чел
па нов. По сле пе ре ез да Чел па но ва в Моск ву 
ту да же по его при гла ше нию пе ре би ра ет ся и 
Шпет (1907). Он пре по да ет на Выс ших жен
ских кур сах, а с 1909 г. — в уни вер си те те 
Ша няв ско го. В 1910 г. он сда ет ма ги с тер ский 
эк за мен и ста но вит ся при ватдо цен том Мос
ков ско го уни вер си те та. Моск ва не толь ко да ла 
ему но вое ме с то ра бо ты, но и рас ши ри ла круг 
об ще ния, круг его на уч ных ин те ре сов, обес пе
чив в том чис ле и по во рот от экс пе ри мен таль
ной пси хо ло гии, ко то рой он на чал за ни мать ся в 
Ки е ве под вли я ни ем Чел па но ва, к фи ло со фии, 
эс те ти ке, линг ви с ти ке, что и оп ре де ли ло круг 
его на уч ных ин те ре сов в по след ние го ды жиз
ни. Этот пе ре ход про изо шел не толь ко изза 

сбли же ния с Гус сер лем во вре мя его за гра нич
ных ко ман ди ро вок, о чем до ста точ но ча с то упо
ми на ют, но и под вли я ни ем мос ков ских пси хо
ло гов, преж де все го Ло па ти на и его ок ру же ния, 
со ста вив ше го ос но ву жур на ла «Во про сы фи ло
со фии и пси хо ло гии» и круж ка Мос ков ско го 
пси хо ло ги че с ко го об ще ст ва, ку да Шпет бла го
да ря Чел па но ву во шел сра зу по при ез де в Моск
ву. Он сра зу же на чал ак тив ную ра бо ту в Пси
хо ло ги че с ком об ще ст ве, по се щал прак ти че с ки 
все его за се да ния и уже в кон це 1907 г., по ре ко
мен да ции Чел па но ва и Тру бец ко го был из бран 
в дей ст ви тель ные чле ны Мос ков ско го пси хо
ло ги че с ко го об ще ст ва. В те че ние поч ти 10 лет 
(до за кры тия об ще ст ва в 1918 г.) он не од но
крат но вы сту пал на его за се да ни ях с ре фе ра та
ми (в ча ст но с ти, имен но там им впер вые бы ли 
сде ла ны до кла ды о твор че ст ве Гус сер ля, о пси
хо ло ги че с ком на сле дии Юр ке ви ча), уча ст во
вал в дис пу тах и юби лей ных сбор ни ках, в том 
чис ле в сбор ни ке, по свя щен ном 30ле тию твор
че с кой де я тель но с ти Ло па ти на. Вме с те с Чел
па но вым и Ло па ти ным он вел боль шую ра бо ту 
по под го тов ке пси хо ло ги че с ко го съез да, ко то
рый так и не со сто ял ся в то вре мя (1914—1915) 
в свя зи с на ча лом Пер вой ми ро вой вой ны. 
На уч ные дис кус сии, ко то рые ве лись в Пси хо
ло ги че с ком об ще ст ве, по ка за ли Шпе ту, что он 
не оди нок в сво ей не удов ле тво рен но с ти те о ри
ей пси хо ло гиз ма и экс пе ри мен таль ной пси хо
ло ги ей, ко то рые, с точ ки зре ния и Ло па ти на и 
дру гих уче ных, не мог ли су ще ст во вать без 
фи ло соф ской ме то до ло ги че с кой ос но вы. 
В за се да ни ях Мос ков ско го пси хо ло ги че с ко го 
об ще ст ва, так же как и в ра бо те ред кол ле гии 
жур на ла, уча ст во ва ли не толь ко фи ло со фы и 
пси хо ло ги, но и ис то ри ки, линг ви с ты, ис кус ст
во ве ды. Та ким об ра зом, еще в 10х гг. Шпет 
убе дил ся в зна че нии меж пред мет ных свя зей, 
ко то рые поз же ста нут од ной из ос нов ор га ни за
ции де я тель но с ти ГАХ На.

В 1910—1913 гг., про дол жая пре по да ва тель
скую ра бо ту на Выс ших жен ских кур сах 
и в уни вер си те те, он не од но крат но от прав лял
ся в за гра нич ные ко ман ди ров ки, про хо дя ста
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жи ров ку в не сколь ких уни вер си те тах — Бер
лин ском, Эдин бург ском, Па риж ском, но глав
ным об ра зом в Гет тин ген ском, ра бо та в ко то
ром приве ла Шпе та к фи ло со фии Гус сер ля, чьи 
идеи бы ли ему близ ки, хо тя он ни ког да и не 
был его по сле до ва те лем в пол ном смыс ле сло
ва. Он стал од ним из его на и бо лее лю би мых 
уче ни ков, по зна ко мил рус ских чи та те лей с 
кон цеп ци ей Гус сер ля, опуб ли ко вав в 1914 г. 
ра бо ту «Яв ле ние и смысл», по свя щен ную фе но
ме но ло гии. Ко ман ди ров ки спо соб ст во ва ли его 
ох лаж де нию к экс пе ри мен таль ной пси хо ло гии 
и пе ре ори ен та ции на ме то до ло ги че с кие про
бле мы. В 1916 г. Шпет за щи тил дис сер та цию 
«Ис то рия как про бле ма ло ги ки». В том же го ду 
он был из бран про фес со ром Выс ших жен ских 
кур сов и до цен том уни вер си те та, а с 1918 г. и 
про фес со ром Мос ков ско го уни вер си те та. Ра бо
та в Мос ков ском уни вер си те те, пуб ли ка ция 
на уч ных тру дов сде ла ли его за мет ной фи гу рой 
в рос сий ской на уке.

Моск ва ока за ла су ще ст вен ное вли я ние и на 
лич ную жизнь Шпе та, так как имен но здесь он 
встре тил ся со сво ей вто рой же ной — На та ль ей 
Кон стан ти нов ной Гуч ко вой, ко то рая бы ла его 
слу ша тель ни цей в пе да го ги че с ком Ели за ве
тин ском ин сти ту те. Хо тя Шпет к это му вре ме
ни уже рас стал ся со сво ей пер вой же ной, од на
ко раз вод и но вая же нить ба бы ли со пря же ны с 
боль ши ми труд но с тя ми как чи с то фор маль ны
ми (ни кто не хо тел их вен чать по сле его раз во
да, и вен ча ние со сто я лось в церк ви при Бу тыр
ской тюрь ме), так и мо раль ны ми, так как мно
гие близ кие лю ди сна ча ла не при ня ли но вую 
се мью Шпе та. В их чис ле ока за лись и ро ди те ли 
На та льи Кон стан ти нов ны и мать Гу с та ва Гу с
та во ви ча. Про тив его но во го бра ка бы ло на ст
ро е но и об ще ст вен ное мне ние, его кол ле ги по 
ин сти ту ту и Пси хо ло ги че с ко му об ще ст ву. 
Ис пу ган ный эти ми не до б ро же ла тель ны ми раз
го во ра ми Чел па нов, ко то рый хо ро шо от но сил
ся к Шпе ту, же лая ему до б ра, пи сал ему в Гер
ма нию в мае 1912 г., со ве туя от ло жить раз вод и 
по ста рать ся жить, не на ру шая ус лов но с тей: 
«Луч ше ра зой тись, чем раз ве с тись, най ди те 

фор му кон фи ден ци аль ную, а не офи ци аль ную, 
об ще ст вен ное мне ние Вам не про стит раз во да». 
Од на ко Гу с тав Гу с та во вич и На та лья Кон стан
ти нов на су ме ли пре одо леть все пре пят ст вия, и 
по сте пен но жизнь се мьи на ла ди лась, так же как 
и от но ше ния с близ ки ми людь ми. Важ но бы ло 
и то, что Шпе ту уда лось нор ма ли зо вать от но
ше ния со сво ей пер вой се мь ей и де ти (две до че
ри от пер во го бра ка и трое де тей от вто ро го) 
сво бод но об ща лись друг с дру гом. 

За вре мя жиз ни в Моск ве Шпет сме нил 
не сколь ко ад ре сов. В са мом на ча ле, по при ез де 
с се мь ей из Ки е ва, он жил на Плю щи хе, во 2м 
Не о па ли мов ском пе ре ул ке, о чем он из ве щал в 
пись ме мать, при гла шая ее в гос ти на но вую 
квар ти ру и со об щая о том, что она на хо дит ся 
близ ко от вок за ла. На этой квар ти ре Шпет жил 
до 1910 г., ког да он и Ма рия Алек сан д ров на 
уе ха ли за гра ни цу, от ку да она с де ть ми по 
на сто я нию Шпе та воз вра ти лась толь ко в 
1914 г., с на ча лом вой ны. По сле же нить бы на 
На та лье Кон стан ти нов не он сна ча ла не дол го 
жил на Б. Ца ри цын ской (Пи ро гов ской) ули це, 
а за тем пе ре ехал на Дол го ру ков скую (Ка ля ев
скую) ули цу, где они жи ли поч ти двад цать лет 
(до 1928 г.). В кон це 20х гг. Шпет по ст ро ил 
ко о пе ра тив ную квар ти ру в Брю со вом пе ре ул
ке. Этот ад рес — по след ний, имен но в этой 
квар ти ре Шпет был аре с то ван и здесь в те че ние 
мно гих лет жи ли ос тав ши е ся чле ны его се мьи. 
Квар ти ра в Брю со вом пе ре ул ке бы ла дву хэ таж
ная, и в ка би нет Г. Шпе та ве ла не боль шая ле ст
ни ца, что да ва ло воз мож ность уе ди нять ся для 
ра бо ты. Для то го что бы по сле аре с та уче но го не 
кон фи с ко ва ли ка би нет, его пе ре ст ро и ли в 
от дель ную квар ти ру, ко то рую за ня ла стар шая 
дочь Гу с та ва Гу с та во ви ча Ле но ра с му жем и 
де ть ми.

У Шпе та бы ла ог ром ная биб ли о те ка с бо лее 
чем 5 тыс. книг на раз ных язы ках (он вла дел 
17 язы ка ми), ко то рая так же рас по ла га лась в 
ка би не те. Для то го что бы по лу чить до пол ни
тель ную пло щадь для биб ли о те ки и из бе жать 
рек ви зи ции книг, Шпе ту при шлось взять спе
ци аль ное от но ше ние в ГАХ Не, где он тог да 
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ра бо тал, в ко то ром бы ло ска за но, что эти кни ги 
ему не об хо ди мы для ра бо ты и ис поль зу ют ся и 
дру ги ми со труд ни ка ми ака де мии. Его на уч ная 
биб ли о те ка вклю ча ла в се бя ог ром ное ко ли че
ст во книг по пси хо ло гии как на рус ском, так и 
на ан г лий ском, не мец ком, фран цуз ском, гре че
с ком язы ках. По сле его смер ти биб ли о те ка 
бы ла пе ре да на его род ны ми в ин сти тут фи ло со
фии в Тби ли си, так как в Моск ве и Ле нин гра де 
ни од но му ин сти ту ту она ока за лась не нуж на 
(в том чис ле и Ин сти ту ту пси хо ло гии), хо тя 
род ст вен ни ки Шпе та от да ва ли ее бес плат но.

При учая де тей к чте нию, Шпет под би рал им 
нуж ные кни ги из сво ей биб ли о те ки. От ве чая на 
их раз но об раз ные во про сы, он до ста вал из ка би
не та нуж ную кни гу, при чем, как вспо ми на ет его 
дочь Та ть я на, не бы ло слу чая, что бы в его 
ог ром ной биб ли о те ке не ока за лось кни ги по 
ин те ре су ю щей их про бле ме, так же как не бы ло 
слу чая, что бы отец не от ве тил на их во про сы, 

что бы он че гото не знал. Бла го да ря та кой эру
ди ции, ему уда ва лось со еди нить раз но об раз ные 
ин те ре сы всех чле нов се мьи. Хо тя он прак ти че
с ки не за ни мал ся до мом, бы том, пре до став ляя 
ве де ние всех до маш них дел в се мье На та лье 
Кон стан ти нов не, од на ко тон об ще ния в се мье 
зада вал имен но он. Сре ди обя за тель ных ве щей, 
ко то рые долж ны оп ре де лять се мей ную ат мо
сфе ру, Шпет вы де лял под тя ну тость и стро гость 
в одеж де и внеш но с ти. Он сам все гда был чи с то 
вы брит и да же к за в т ра ку вы хо дил в крах маль
ном во рот нич ке, гал сту ке и пи д жа ке, не поз во
ляя се бе яв лять ся к сто лу в ха ла те. Та ким об ра
зом, оп ре де лен ная дис тан ция со хра ня лась да же 
с близ ки ми. Его дочь Та ть я на Гу с та вов на вспо
ми на ет, что са мым не за бы ва е мым впе чат ле ни
ем, ког да она при шла на сви да ние к от цу в тюрь
му, бы ло уви деть его пер вый раз в жиз ни не бри
тым. Эти внеш ние при зна ки бы ли, пови ди мо
му, су ще ст вен ны для Шпе та, по то му что по мо
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га ли ему вы ст ра и вать тот об раз, ко то рый че ло
век счи тал не об хо ди мым се бе при дать и ко то
рый со вре ме нем стал его ес те ст вен ным сти лем 
об ще ния. От ст ра нен ность это го об ра за яви лась 
след ст ви ем его идеи о ло ги че с кой за дан но с ти 
жиз ни, воз мож но с ти ее по ст ро е ния по тем за ко
нам, ко то рые он сам се бе ус та но вил. И на и боль
шее зна че ние в этом пла не име ла для не го его 
на уч ная де я тель ность, ко то рая за ни ма ла цен т
раль ное ме с то в его судь бе. Од на ко по сте пен но, 
осо бен но в по след ние го ды, в ссыл ке, он пе ре
смо т рел не ко то рые, ка за лось бы, не зыб ле мые 
за ко ны сво ей жиз ни, в ча ст но с ти, свой об раз, ту 
дис тан цию, ко то рую он со хра нял. В это вре мя у 
не го на ла ди лись и бо лее близ кие, теп лые от но
ше ния со все ми де ть ми, с ок ру жа ю щи ми.

Его ак тив ная и пло до твор ная де я тель ность 
со хра ня лась и по сле ре во лю ции, он чи тал 
не сколь ко кур сов лек ций в уни вер си те те (по 
пси хо ло гии, фи ло со фии, ло ги ки), ор га ни зо вал 
в 1920 г. пер вый в Рос сии ка би нет эт ни че с кой 
пси хо ло гии, ко то рый ско ро стал круп ным на уч
ным цен т ром. Ту да на прав ля лись от че ты о раз
лич ных эт но гра фи че с ких и эт но пси хо ло ги че с
ких экс пе ди ци ях, ана лиз ко то рых ло жил ся в 
ос но ву под го тов ки про грам мы эт но пси хо ло ги
че с ких ис сле до ва ний на ро дов Си би ри, Сред
ней Азии, За кав ка зья. Од на ко уже в 1921 г. его 
от ст ра ни ли от ра бо ты в Мос ков ском уни вер си
те те, так же как и его учи те ля Чел па но ва и мно
гих дру гих из ве ст ных уче ных, не при дер жи вав
ших ся марк сист ской ори ен та ции. Тем не ме нее 
ему уда лось ор га ни зо вать Ин сти тут на уч ной 
фи ло со фии при Мос ков ском уни вер си те те, 
ди рек то ром ко то ро го он стал в 1921 г. В этом 
же го ду он был из бран дей ст ви тель ным чле ном 
РАХ На (по зд нее — ГАХН), в ко то рой со сто ял 
до 1930 г., яв ля ясь сна ча ла пред се да те лем 
фи ло соф ско го от де ле ния, а за тем и ру ко во ди
те лем фи нан со вой ча с ти и ви цепре зи ден том 
ака де мии (с кон ца 1924 г.). Долж ность 
ви цепре зи ден та бы ла вы бор ной, и за Шпе та 
про го ло со ва ли прак ти че с ки еди но глас но. В эти 
го ды он со здал свои, мо жет быть, на и бо лее зна
чи тель ные пси хо ло ги че с кие и фи ло соф ские 

ра бо ты, в том чис ле «Вве де ние в эт ни че с кую 
пси хо ло гию» и «Вну т рен няя фор ма сло ва». 
В это же вре мя он на чал раз ра ба ты вать ос но вы 
фи ло со фии ис кус ст ва, опуб ли ко вал не сколь ко 
ста тей по этой про бле ме. Как ви цепре зи дент 
ака де мии и пред се да тель фи ло соф ской сек ции, 
он, оп ре де ляя на прав ле ния на уч ной ра бо ты, 
стре мил ся сов ме с тить тру ды не сколь ких сек
ций, за вя зав но вые меж пред мет ные свя зи. 
В сво их про грамм ных до кла дах в ака де мии 
«Гра ни цы на уч но го ли те ра ту ро ве де ния» и 
«Ис кус ст во как вид зна ния» он до ка зы вал, что 
бу ду щее не толь ко ис кус ст ва, но и на уки (в том 
чис ле и фи ло со фии, и пси хо ло гии, и эс те ти
ки) — в меж куль тур ном вза и мо дей ст вии, на 
ба зе ко то ро го и бу дет сфор ми ро ва но но вое 
по ни ма ние, но вое ка че ст во и на уки, и куль ту
ры, и жиз ни.

По сте пен но рас ши рял ся круг об ще ния Шпе
та в Моск ве. Ес ли сна ча ла это бы ли преж де 
все го пред ста ви те ли на уки — пси хо ло ги, фи ло
со фы, ис то ри ки, ко то рые вхо ди ли в ре дак цию 
жур на ла «Во про сы фи ло со фии и пси хо ло гии», 
то со вре ме нем, кро ме кол лег по Пси хо ло ги че с
ко му об ще ст ву (Чел па нов, Эк земп ляр ские) и 
бли жай ших уче ни ков Шпе та (Жин кин, Вол
ков, Гу бер, Ци рес), в не го вхо дят ар ти с ты, 
ху дож ни ки, пи са те ли и кри ти ки. Этот круг 
окон ча тель но сло жил ся с пе ре хо дом в ГАХН, в 
ко то рой ра бо та ли дру зья и еди но мы ш лен ни ки 
Шпе та — Га б ри чев ский, Ша пош ни ков, Мо риц. 
Ра бо та в ГАХ Не из ме ни ла и на уч ные при ори
те ты Шпе та, так как его ин те рес к язы ку, вну т
рен ней фор ме сло ва пе ре плел ся с ис сле до ва ни
я ми по эти че с кой вну т рен ней фор мы как сло ва, 
так и ху до же ст вен но го про из ве де ния в це лом, 
при во дя к мыс ли о важ но с ти изу че ния ис кус ст
ва как осо бо го ви да зна ния.

Дом Шпе та был все гда от крыт и хле бо со лен. 
Не смо т ря на яз ви тель ный юмор, свой ст вен ный 
Шпе ту, его уме ние мет ко вы сме ять глу пость и 
не ком пе тент ность со бе сед ни ка (в том чис ле и 
близ ко го ему че ло ве ка), у них с На та ль ей Кон
стан ти нов ной все гда со би ра лось мно го гос тей, 
ко то рых они ра душ но при ни ма ли. Круг твор че
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с кой ин тел ли ген ции Моск вы то го вре ме ни был 
не срав нен но уже, чем сей час, а Шпет был од ной 
из са мых яр ких фи гур в нем. И он, и На та лья 
Кон стан ти нов на лю би ли те атр и не пре мен но 
по се ща ли все пре мье ры, бы ли зав сег да та я ми 
вы ста вок. На та лья Кон стан ти нов на лю би ла 
му зы ку, ко то рая бы ла ча с тью ее се мей ной ат мо
сфе ры (ее мать бы ла се с т рой от ца С.В. Рах ма
ни но ва и се с т рой А.И. Зи ло тти), при уча ла и 
де тей по се щать кон цер ты и те а т ры. Гу с тав Гу с
та во вич так же про яв лял боль шое вни ма ние к 
ин те ре сам сво их де тей, со ве туя им, ку да сле ду
ет схо дить, что на до обя за тель но по смо т реть, 
про чи тать. Эта ув ле чен ность Шпе та ис кус ст
вом, ху до же ст вен ная ода рен ность пе ре да лись 
его вну кам, про явив шись в твор че ст ве вы да ю
щей ся ба ле ри ны Ека те ри ны Мак си мо вой 
(ре бе нок его до че ри Та ть я ны).

Об ще ние с Та и ро вым, Ко о нен, Мей ер холь
дом, Ста ни слав ским ук реп ля лось в сов ме ст ной 
твор че с кой де я тель но с ти. Шпет в это вре мя 
при ни мал уча с тие в по ста нов ках Мей ер холь да 
и Та и ро ва, в ра бо те жур на ла Ка мер но го те а т ра, 
осо бен но в 30х гг., ког да у не го от ня ли воз мож
ность за ни мать ся на уч ной де я тель но с тью. Ста
ни слав ский од ним из пер вых по мог Шпе ту 
по сле его ис клю че ния из ГАХ На, пред ло жив 
ра бо ту в ху до же ст вен ном со ве те МХА Та, а в 
1932 г. и долж ность про фес со ра Ака де мии выс
ше го ак тер ско го ма с тер ст ва. Ак те ры Ху до же ст
вен но го те а т ра Ка ча лов, Моск вин, Книп перЧе
хо ва и дру гие не от вер ну лись от се мьи Шпе та 
по сле его аре с та и ссыл ки и, поль зу ясь сво и ми 
зва ни я ми, ста ра лись по мочь ей. Что бы об лег
чить по ло же ние Шпе та в ссыл ке, они до би ва
лись пе ре во да его из Ени сей ска в Томск и 
со хра не ния квар ти ры за На та ль ей Кон стан ти
нов ной (они жи ли в од ном ак тер ском ко о пе ра
ти ве в Брю со вом пе ре ул ке).

При «чи ст ке» ГАХ На Шпет был об ви нен в 
том, что он дер жал в ака де мии «быв ших» лю дей 
(Чел па но вых, Ша пош ни ко ва, Эк земп ляр ских, 
Мо риц и др.), про во дил иде о ло ги че с ки не 
вы дер жан ную ра бо ту и осу ще ств лял на ме чен
ную цель — со зда ние из ГАХ На «креп кой ци та

де ли иде а лиз ма». Ему за пре ти ли впредь за ни
мать ру ко во дя щие долж но с ти и ве с ти иде о ло
ги че с кую ра бо ту, хо тя со чли воз мож ным 
ис поль зо вать его зна ние ино ст ран ных язы ков 
для ра бо ты над пе ре во да ми, но при «обес пе че
нии над ле жа ще го иде о ло ги че с ко го ру ко вод ст
ва», од на ко и эту ра бо ту он по лу чил не сра зу. 
По сле мно гих хо да тайств ему раз ре ши ли пе ре
во дить ху до же ст вен ную ли те ра ту ру, и в те че
ние не сколь ких лет он за ни мал ся пре иму ще ст
вен но пе ре во да ми, в том чис ле и фи ло соф ских 
про из ве де ний, в ча ст но с ти, «Фе но ме но ло гии 
ду ха» Ге ге ля, ко то рая вы шла впос лед ст вии без 
ука за ния фа ми лии пе ре вод чи ка. В это же вре
мя он на чал ра бо ту над ком мен та ри я ми к «Пик
вик с ко му клу бу» Дик кен са, ко то рые со ста ви ли 
це лый том за ри со вок ан г лий ской жиз ни, ан г
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лий ско го ха рак те ра и яви лись сво е об раз ной 
ил лю с т ра ци ей взгля дов Шпе та как на про бле
му пси хо ло гии твор че ст ва (так как он пы тал ся 
по нять при ро ду твор че ст ва Дик кен са), так и на 
про бле му на ци о наль но го са мо со зна ния (так 
как в ней опи сы ва ет ся ис то рия Ан г лии, куль ту
ра и обы чаи, так же как и их зна че ние для пред
ста ви те лей раз ных со ци аль ных групп).

По сле за кры тия ГАХ На рас па лась и шко ла, 
ко то рую на чал со зда вать Шпет в рам ках этой 
ака де мии. К 25ле тию его на уч ной де я тель но с
ти (1925) его уче ни ки А. Ах ма нов, Н. Вол ков, 
А. Зак, Н. Жин кин, А. Ци рес пре под нес ли ему 
аль бом, на зван ный ими «Квар тет», со сво и ми 
фи ло соф ски ми про из ве де ни я ми, по свя щен ны
ми учи те лю. Уро вень этих ра бот и до кла дов, 
сде лан ных на за се да ни ях фи ло соф ско го от де ле
ния ГАХ На, по ка зы ва ет вы со кую эру ди цию, 
не тра ди ци он ность под хо дов в раз ра бот ке про
бле мы фи ло со фии ис кус ст ва, а также по тен ци
аль ные воз мож но с ти этой шко лы, ос тав ши е ся 
не ре а ли зо ван ны ми. Кро ме Жин ки на, ни кто из 
уче ни ков Шпе та не смог про дол жить за ня тия 
пси хо ло ги ей. Вол ков сна ча ла пре по да вал ма те
ма ти ку в шко ле, а за тем стал жи во пис цем и 
ис кус ст во ве дом, так же как и Гу бер, ко то рый 
впос лед ст вии ра бо тал глав ным хра ни те лем 
Му зея изо б ра зи тель ных ис кусств им. А.С. Пуш
ки на. Об ще ние со Шпе том, ра бо та под его ру ко
вод ст вом ос та ва лись зна чи мы ми для них всю 
жизнь. По сле его по втор но го аре с та тра ди ци он
ны ми ста ли еже год ные встре чи род ных и дру
зей в дни рож де ния Шпе та. Сна ча ла эти встре
чи про ис хо ди ли в до ме у На та льи Кон стан ти
нов ны, по том у Ле но ры Гу с та вов ны, а по сле ее 
смер ти — у Та ть я ны Гу с та вов ны, до ка зы вая, 
что, по ка жи ва па мять о че ло ве ке, жив и он.

При всех слож но с тях жиз ни мысль об эми г
ра ции ни ког да не воз ни ка ла у Шпе та, не бы ло 
ни ка ких раз го во ров на эту те му да же в по след
ние, са мые тя же лые го ды, хо тя мно гие зна ко мые 
и близ кие лю ди уе ха ли за гра ни цу. Та кая воз
мож ность бы ла и у Шпе та. Так, в 1922 г., ког да 
из Рос сии вы сла ли мно гих фи ло со фов, он с 
по мо щью Лу на чар ско го, с се мь ей ко то ро го был 

близ ко зна ком еще по Ки е ву, до бил ся от ме ны 
сво ей вы сыл ки. По зд нее близ кий друг Шпе та 
по эт Ю. Бал т ру шай тис, ко то рый в то вре мя был 
по слом Лит вы в Рос сии, пред ла гал ему офор
мить ли тов ское граж дан ст во и уе хать на За пад. 
Од на ко Шпет от ка зал ся, счи тая, что дол жен 
ос та вать ся в Рос сии, хо тя, пови ди мо му, уже не 
ис пы ты вал ни ка ких ил лю зий по по во ду воз
мож но с тей сво бод ной твор че с кой ра бо ты на 
ро ди не, ко то рые, как и у мно гих ин тел ли ген тов, 
бы ли у не го в на ча ле ре во лю ции.

В 1935 г. его аре с то ва ли и по сле не дол го го 
за клю че ния вы сла ли сна ча ла в Ени сейск, а 
по том в Томск, где он и был аре с то ван вто рич
но и рас ст ре лян в 1937 г. Се мья дол гое вре мя 
не зна ла о его смер ти. Еще в 1945 г., по сле 
окон ча ния вой ны, в от вет на за прос им бы ло 
со об ще но, что он жив и на до ждать окон ча ния 
10 лет. Толь ко в 1956 г. близ кие уз на ли, что он 
ре а би ли ти ро ван «вви ду от сут ст вия со ста ва 
пре ступ ле ния», а так же о том, что он умер от 
вос па ле ния лег ких в 1940 г. Поч ти сра зу по сле 
это го со об ще ния умер ла и На та лья Кон стан ти
нов на, так и не уз нав прав ды о его кон чи не. 
Срав ни тель но не дав но, по сле то го как от кры
лись ар хи вы КГБ, из ма те ри а лов де ла Г.Г. Шпе
та вы яс ни лось, что его рас ст ре ля ли в 1937 г., 
поч ти сра зу по сле вто ро го аре с та.

Его арест и ран няя смерть не толь ко не да ли 
ему воз мож но с ти за кон чить на ча тые ис сле до
ва ния, до ве с ти их до ло ги че с ко го кон ца, до упо
ря до чен ной кон цеп ции, но и на дол гие го ды 
ис клю чи ли имя Шпе та из на уч но го кон тек с та. 
Не воз мо жен был и те о ре ти че с кий ана лиз его 
тру дов. В то же вре мя мно гие раз ра ба ты ва е мые 
им идеи пред став ля ют не со мнен ный ин те рес не 
толь ко для фи ло со фии, но и для со вре мен ной 
пси хо ло гии.

Хо тя ча с то го во рит ся о том, что Шпет яв ля
ет ся уче ни ком Чел па но ва, на до при знать, что 
вли я ние Чел па но ва на Шпе та в на уч ном пла не 
за кон чи лось весь ма ра но, пови ди мо му, уже ко 
вре ме ни его пер во го отъ ез да за гра ни цу в 1910 г., 
хо тя до кон ца жиз ни у них со хра ня лись теп лые, 
дру же с кие от но ше ния. По след ние ра бо ты Шпе
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та до ка зы ва ют, что он не толь ко не яв лял ся 
по сле до ва те лем Чел па но ва, но был, ско рее, кри
ти ком его пси хо ло ги че с ких кон цеп ций. Ко неч
но, фра за Чел па но ва о том, что пси хо ло гия не 
мо жет быть марк сист ской, яв ля лась, ско рее, 
за щит ной ре ак ци ей на дав ле ние но вой вла с ти 
(она бы ла про из не се на в 20х гг.), од на ко вы ра
жа ла и его соб ст вен ную ус та нов ку на то, что 
пси хо ло гия, бу ду чи экс пе ри мен таль ной на укой, 
как фи зи ка или хи мия, во об ще не нуж да ет ся в 
фи ло соф ском обос но ва нии по лу чен ных дан ных. 
Имен но про тив это го под хо да по сле до ва тель но 
вы сту пал Шпет, ко то рый до ка зы вал, что пси хо
ло гия не мо жет обой тись без оп ре де лен ной 
фи ло соф ской си с те мы, ко то рая объ яс ня ла бы 
по лу чен ные дан ные, при во ди ла их в си с те му.

За ни ма ясь в се ми на ре Чел па но ва в Ки ев
ском уни вер си те те, Шпет по сти гал азы экс пе
ри мен таль ной, эм пи ри че с кой пси хо ло гии. 
Осо бен ность его по зи ции за клю ча лась в том, 
что Шпет фак ти че с ки ста вил знак ра вен ст ва 
меж ду ана ли ти че с кой, объ ек тив ной пси хо ло
ги ей с той экс пе ри мен таль ной на укой, ко то
рую раз ра ба ты вал Чел па нов, отож де ств ляя 
не до стат ки его по зи ции с не до стат ка ми экс пе
ри мен таль ной пси хо ло гии во об ще. Имен но 
эта ошиб ка во мно гом яви лась при чи ной его 
от чуж де ния от пси хо ло гии. Шпет, в прин ци пе, 
не от вер гал са му идею экс пе ри мен таль ной 
пси хо ло гии, по ни мая нуж ность объ ек тив но го 
ме то да ис сле до ва ния, ко то рый да вал воз мож
ность пси хо ло гии со брать не об хо ди мые на уч
ные дан ные. Од на ко он счи тал, что экс пе ри
мен таль ная пси хо ло гия яв ля ет ся, ско рее, 
на укой опи са тель ной и не мо жет пре тен до вать 
на роль на уки объ яс ни тель ной, так как от дель
ных эм пи ри че с ких, да же экс пе ри мен таль но 
по лу чен ных дан ных еще не до ста точ но для 
объ яс не ния ос нов, за ко но мер но с тей пси хи че с
кий жиз ни лич но с ти.

Твор че ст во Шпе та с са мо го на ча ла от ли ча ло 
стрем ле ние к объ ек тив но с ти, к со зда нию уни
вер саль ных на уч ных ме то до ло ги че с ких прин
ци пов, объ яс ня ю щих дан ные не толь ко гу ма ни
тар ных, но и ес те ст вен ных на ук. Это при ве ло 

Шпета впос лед ст вии к гер ме нев ти ке, ос но вы 
ко то рой в оте че ст вен ную на уку бы ли вве де ны 
имен но им.

Боль шое зна че ние для фор ми ро ва ния объ
ек тив ной пси хо ло гии име ло, с точ ки зре ния 
Шпе та, изу че ние ис то рии пси хо ло ги че с кой 
на уки. Пер вая по пыт ка дать ис то ри че с кий 
об зор раз ви тия гу ма ни тар ных на ук в Рос сии 
(преж де все го пси хо ло гии и фи ло со фии) бы ла 
пред при ня та Шпе том еще в 10х гг., в его не за
кон чен ных ра бо тах по пси хо ло ги че с кой и 
фи ло соф ской ан т ро по ло гии. Впос лед ст вии он 
воз вра щал ся к этой про бле ме в сво ей «Хре с то
ма тии по ис то рии пси хо ло гии» (1917) и в 
«Очер ке раз ви тия рус ской фи ло со фии» (1922).

Шпет при да вал боль шое зна че ние из да нию 
«Хре с то ма тии по ис то рии пси хо ло гии», для 
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ра бо ты над ко то рой он при влек мно гих ве ду
щих пси хо ло гов то го вре ме ни — Лос ско го, 
Блон ско го, Эк земп ляр ско го и дру гих. Пред по
ла га лось из да ние не сколь ких то мов хре с то ма
тии, по свя щен ных от дель ным пе ри о дам пси хо
ло гии — ан тич но с ти, сред не ве ко вью, Но во му 
вре ме ни. В пре дис ло вии к пер во му то му это го 
из да ния, ко то рое, к со жа ле нию, так и не бы ло 
осу ще ств ле но, он пи сал, что для фор ми ро ва ния 
пси хо ло гии как ме то ди че с ки оформ лен ной 
«вну т рен не со гла со ван ной си с те мы» не об хо ди
мо от дать се бе от чет в том, ка ким пу тем шла 
на ука, и под ве с ти итог то му, что бы ло сде ла но 
пред ше ст вен ни ка ми, что цен но и в на сто я щее 
вре мя. В этой ра бо те Шпет так же ут верж дал, 
что ме то до ло гия попреж не му ос та ет ся од ним 
из цен т раль ных во про сов пси хо ло ги че с кой 
на уки, под чер ки вая, что ана лиз ис то рии пси хо
ло ги че с ких зна ний по мо жет раз ре шить во прос 
о свя зи пси хо ло гии с фи ло со фи ей (ко то рая 
яв ля ет ся ее ме то до ло ги ей) и со смеж ны ми 
на ука ми «об эм пи ри че с кой при ро де» че ло ве ка.

Изу чая ис то рию раз ви тия рус ской пси хо ло
гии и фи ло со фии, Шпет пы тал ся оп ре де лить 
спе ци фи ку их пу ти, ана ли зи руя раз ви тие преж
де все го двух, с его точ ки зре ния, ос нов ных 
про блем (ло ги ки и мо ра ли), при чем зна че ние 
пер вой он свя зы вал с ее ро лью в ка че ст ве ме то
до ло ги че с кой ос но вы на уки, а вто рой — со спе
ци фи кой имен но рус ской на уки. В сво ей ра бо те 
«Очерк раз ви тия рус ской фи ло со фии» Шпет 
об ра щал вни ма ние глав ным об ра зом на при чи
ну по яв ле ния и ха рак тер тех ка честв, ко то рые 
от ли ча ют оте че ст вен ную на уку, от ме чал ее 
до сто ин ст ва и не до стат ки. При этом сре ди 
не со мнен ных до сто инств он вы де лял не толь ко 
ан т ро по ло гизм и ду хов ность рус ской на уки, но 
и ее со ци аль ность, стрем ле ние ре шить та кие 
важ ные про бле мы, как вза и мо связь вла с ти, 
ин тел ли ген ции и на ро да, роль куль ту ры в фор
ми ро ва нии на ци о наль ной пси хо ло гии. Шпет 
до ка зы вал, что имен но со ци аль ные, ис то ри че с
кие фак то ры оп ре де ля ют глав ным об ра зом осо
бен но с ти как оте че ст вен ной на уки, так и оте че
ст вен ной ин тел ли ген ции, при чем он дал од но 

из са мых бле с тя щих опи са ний пси хо ло ги че с
ких при чин об ра зо ва ния фе но ме на «рус ская 
ин тел ли ген ция», в раз ви тии ко то рой вы де лил 
три эта па — ду хов ный, пра ви тель ст вен ный и 
оп по зи ци он ный.

Ис сле до ва ния Шпе та при ве ли его к мыс ли о 
том, что в рус ской на уке ин те ре сы уче ных 
фо ку си ру ют ся на эти че с кой про бле ма ти ке, 
при чем не столь ко на во про се ге не зи са нрав ст
вен но с ти, сколь ко на ис сле до ва ни ях тех пе ре
жи ва ний, эмо ций, ко то рые свя за ны с нрав ст
вен ны ми про бле ма ми. Та ким об ра зом, речь 
идет о со ци аль ных эмо ци ях, быв ших в цен т ре 
вни ма ния не толь ко оте че ст вен ных уче ных, но 
и ху дож ни ков. Это да ет воз мож ность Шпе ту 
вклю чить в гла ву, по свя щен ную оте че ст вен
ным кон цеп ци ям мо раль но го раз ви тия, как 
под хо ды Гро та, Со ло вь е ва, Тру бец ких, Пе т ра
жиц ко го, так и Л. Тол сто го. Свое ис сле до ва ние 
Шпет хо тел до ве с ти до на ча ла ве ка, дав ана лиз 
и со вре мен ных ему кон цеп ций, в том чис ле 
Блон ско го, Ло па ти на, Вве ден ско го и дру гих. 
Боль шой ин те рес пред став ля ют и на бро с ки 
гла вы, по свя щен ной твор че ст ву В. Со ло вь е ва, в 
ко то рой Шпет ана ли зи ру ет вза и мо связь меж ду 
ра ци о на лиз мом и ми с ти циз мом. Зна че ние этой 
гла вы не толь ко в том, что в ней со по с тав ля ют
ся два про ти во по лож ных, осо бен но для Шпе та, 
под хо да к по зна нию, но и в том, что в ней он 
пред по ла гал по ка зать спе ци фи че с ки рус ский 
путь по ст ро е ния по ло жи тель ной на уки, ко то
рая объ ек тив ное, на дын ди ви ду аль ное ищет не 
в ло ги ке, как за пад ная, но в ми с ти че с ких от кро
ве ни ях, ко то рые, по мне нию Со ло вь е ва, мо гут 
быть про ве ре ны впос лед ст вии и ло ги кой. 
К со жа ле нию, эта ра бо та Шпе та ос та лась не за
кон чен ной (опуб ли ко ва на бы ла толь ко пер вая 
часть очер ка), од на ко ана лиз на бро с ков, ко то
рые со хра ни лись в его ар хи ве, поз во ля ет сде
лать вы вод о том, что в ос но ве ле жит преж де 
все го ис сле до ва ние тех со ци аль ных при чин, 
ко то рые сфор ми ро ва ли оте че ст вен ную на уку, 
оп ре де ли ли ее са мо быт ность (при чем по сте
пен но в чис ло важ ней ших ус ло вий, оп ре де ля ю
щих эту са мо быт ность, стал вхо дить и язык).
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Шпет счи тал язык вы ра же ни ем ду ши, но 
вы ра же ни ем сверх лич ным, от кри с тал ли зо ван
ным и по то му объ ек тив ным. При этом ис сле до
ва ние язы ка мо жет яв лять ся пред ме том не 
толь ко пси хо ло гии (как ин ди ви ду аль ной, так и 
эт ни че с кой), но и фи ло со фии, язы ко зна ния, 
эс те ти ки и дру гих на ук. Та ким об ра зом, Шпет 
при хо дит к вы во ду о том, что язык, как и ло ги
ка, дол жен стать уни вер саль ным ме то дом 
ис сле до ва ния боль шин ст ва на ук, не толь ко 
гу ма ни тар ных, но и ес те ст вен ных, так как он 
да ет воз мож ность от крыть за ко ны по ни ма ния 
и объ яс не ния ми ра. Пре иму ще ст во язы ка пе ред 
ло ги кой, ко то рое от ме ча ет Шпет, со сто ит в том, 
что язык не ос тав ля ет в сто ро не со ци аль ные 
при чи ны, бы тие лю дей (как это про ис хо дит с 
ло ги кой), а по то му рас ши ря ет рам ки по зна ния, 
да вая воз мож ность по нять не толь ко внеш нюю 
ди на ми ку, но и при чи ны по яв ле ния оп ре де лен
ных со бы тий, дей ст вий лю дей.

Пе ре ход от ло ги ки к сло ву свя зан и с тем, 
что Шпет в этот пе ри од все боль ше убеж да ет
ся в не об хо ди мо с ти фор ми ро ва ния не толь ко 
меж пред мет ных, но и меж куль тур ных свя зей. 
Толь ко меж куль тур ные ис сле до ва ния, под
чер ки вал Шпет, да дут воз мож ность най ти все
об щие прин ци пы, объ яс ня ю щие за ко но мер но
с ти не толь ко на уч но го зна ния, но и все об ще го 
бы тия, в том чис ле и ис кус ст ва, и куль ту ры. 
От сю да те зис о том, что в ис кус ст ве со еди ня
ет ся все, что бы ло ра зо рва но, разъ е ди не но в 
по ис ках от дель ных объ яс ни тель ных прин ци
пов — как прин ци пов ес те ст вен ных и гу ма ни
тар ных на ук, так и жи тей ских. На этом по ло
же нии ба зи ру ет ся и гер ме нев ти ка, раз ра ба ты
ва е мая в тот пе ри од Шпе том, в ко то рой об щей 
еди ни цей, свя зы ва ю щей меж куль тур ные от но
ше ния в еди ное це лое, яв ля ет ся вну т рен няя 
фор ма сло ва.

Ис сле до ва ние язы ка как од но го из ос нов
ных ме то дов по ни ма ния пси хо ло гии со ци аль
но го бы тия и яв ля ет ся стерж нем кни ги Шпе та 
«Вну т рен няя фор ма сло ва». В этой ра бо те 
Шпет вы де лил два ви да вну т рен ней фор мы — 
ло ги че с кую и по эти че с кую. Он до ка зы вал, что 

вну т рен ние по эти че с кие фор мы не мо гут 
су ще ст во вать без ло ги че с ких, но не ис чер пы
ва ют ся ими, как и зву ко вым оформ ле ни ем. 
Ис поль зуя их, по эти че с кие вну т рен ние фор
мы пе ре да ют са мую суть дей ст ви тель но с ти, ее 
са мо быт ность, че го не мо гут сде лать ни ло ги
че с кое по ня тие, ни сти ли с ти че с кое, зву ко вое 
оформ ле ние.

При этом, с точ ки зре ния пси хо ло га, как раз 
не объ ек тив ное, а субъ ек тив ное в язы ке долж но 
стать пред ме том ис сле до ва ния, а имен но связь 
язы ка с эмо ци я ми, пе ре жи ва ни я ми лю дей. 
Шпет под чер ки ва ет, что для пси хо ло га язык — 
это преж де все го идея, энер гия, ко то рая оп ре де
ля ет от но ше ние че ло ве ка к ок ру жа ю ще му ми ру 
и его за ко нам. То же тол ко ва ние при ло жи мо к 
язы ку как вы ра же нию на ци о наль ной пси хо ло
гии. Язык на ции (так же как язык вся ко го 
бо лее или ме нее ус той чи во го со ци аль но го 
об ра зо ва ния — клас са, про фес си о наль ной груп
пы) фор ми ру ет ся при оп ре де лен ных ус ло ви ях 
и вы ра жа ет от но ше ние дан ной груп пы к этим 
ус ло ви ям и пред ме там.

Та кое от но ше ние к пси хо ло гии язы ка про
ти во по с тав ля ет ся Шпе том фи ло со фии язы ка, 
ко то рая есть, с его точ ки зре ния, ис сле до ва ние 
язы ко во го со зна ния, ори ен ти ро ван ное на ана
лиз еди но го куль тур но го со зна ния. Он пи шет 
о том, что та кие про яв ле ния куль тур но го 
со зна ния, как ис кус ст во, на ука, пра во — «не 
но вые прин ци пы, а мо ди фи ка ции и фор мы 
еди но го куль тур но го со зна ния, име ю щие в 
язы ке ар хе тип и на ча ло. Фи ло со фия язы ка 
есть в этом смыс ле прин ци пи аль ная ос но ва 
фи ло со фии куль ту ры». Та кая по зи ция и при
ве ла в даль ней шем Шпе та к про бле мам ис кус
ст ва, изу че ние ко то ро го, как и дру гих про яв
ле ний язы ка, да ет воз мож ность по нять ок ру
жа ю щий мир, его за ко ны.

Под ход к сло ву как к уни вер саль но му объ
яс ни тель но му прин ци пу ста но вит ся воз мож
ным по то му, что Шпет в сво ей трак тов ке вну т
рен ней фор мы сло ва су ще ст вен но от хо дит от 
кон цеп ции как По теб ни, так и Гум больд та, 
В от ли чие от Гум больд та он до ка зы ва ет, что 
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вну т рен няя фор ма тес но свя за на со смыс лом, 
иде ей про из ве де ния, т. е. с ми ро воз зре ни ем, 
иде а ла ми че ло ве ка, а не про сто с ре а ли за ци ей 
его вну т рен ней энер гии. Шпет под чер ки вал, 
что вну т рен няя фор ма сло ва как та ко вая име ет 
ди на ми че с кий ха рак тер, но эта энер гия сло ва 
по мо га ет рас крыть со дер жа ние смыс ла по ня
тия при его сло вес ной пе ре да че, оп ре де ляя 
за ко ны ди а лек ти че с ко го дви же ния к пре де лу 
пол но ты смыс ла. Та кую ди а лек ти ку Шпет 
на зы ва ет «ди а лек ти кой ре аль но го или ди а лек
ти кой ре а ли зу е мо го куль тур но го смыс ла» и 

счи та ет, что имен но эта ди на ми ка, со еди ня ю
щая ло ги че с кую и по эти че с кую вну т рен нюю 
фор мы, пе ре да ет как со дер жа ние по ня тия, так 
и его со ци аль ный смысл, по мо га ет по нять ок ру
жа ю щий мир во всей его пол но те и по то му 
мо жет быть на зва на гер ме нев ти че с кой.

Ис сле до ва ние вну т рен ней фор мы сло ва, с 
точ ки зре ния Шпе та, бы ло од ним из вер ней
ших спо со бов про ник но ве ния в про бле му 
ду хов но с ти (как ин ди ви ду аль ной, так и кол
лек тив ной), эм б ри о ном ко то рой как раз и яв ля
ет ся вну т рен няя фор ма. За ча ро ван ность вну т
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рен ним ду хов ным ми ром, стрем ле ние по нять 
этот мир де ла ют эти про бле мы цен т раль ны ми 
для твор че ст ва Шпе та, при чем ре аль ные, ма те
ри аль ные пред ме ты рас сма т ри ва ют ся имен но в 
све те их куль тур но го зна че ния, ро ли в фор ми
ро ва нии вну т рен не го ми ра че ло ве ка. Хо тя это и 
не яв ля ет ся иде а лиз мом в соб ст вен ном зна че
нии это го сло ва, имен но это, пови ди мо му, и 
да ва ло воз мож ность при чис лить Шпе та к иде а
ли с там и об ви нить его в на саж де нии иде а лиз ма 
в ГАХ Не лю дям.

В от ли чие от По теб ни, Шпет не пе ре оце ни
ва ет ког ни тив ную сто ро ну вну т рен ней фор мы, 
под чер ки вая ее эмо ци о наль ное зна че ние. Вве
де ние по ня тия пе ре жи ва ния и эмо ци о наль но го 
от но ше ния к пред ме ту (нор ме, зна нию), ко то
рое фик си ру ет ся во вну т рен ней фор ме сло ва, 
име ет ог ром ное зна че ние не толь ко для гер ме
нев ти ки, но и для эт ни че с кой пси хо ло гии, раз
ра ба ты ва е мой Шпе том. Имен но эти идеи зна
чи мы для со вре мен ной пси хо ло ги че с кой на уки, 
ана ли зи ру ю щей про цесс мо раль но го фор ми ро
ва ния, ко то рое осу ще ств ля ет ся ис кус ст вом 
имен но че рез бес соз на тель ное пе ре жи ва ние, 
тог да как ре флек сив ное по ни ма ние мо жет 
вы звать от тор же ние идей, вос при ни ма ю щих ся 
на эмо ци о наль ном уров не.

В ра бо тах Шпе та вы ри со вы ва ет ся и со вер
шен но но вый под ход к ро ли эмо ций в про цес се 
ин куль ту ра ции че ло ве ка, так как он счи та ет их 
од ним из важ ней ших ин ст ру мен тов куль тур но
го раз ви тия. При этом са ми про дук ты куль ту ры 
яв ля ют ся ме ди а то ра ми про цес са со ци а ли за ции 
че ло ве ка, ре гу ли ру е мо го раз ви ти ем ти пич ных 
для дан но го эт но са пе ре жи ва ний, ко то рые и 
со став ля ют глав ные эле мен ты на ци о наль но го 
са мо со зна ния. Эти идеи впер вые бы ли вы ска
за ны Шпе том в его ста тье «За да чи эт ни че с кой 
пси хо ло гии», а впос лед ст вии раз вер ну ты в его 
кни ге «Вве де ние в эт ни че с кую пси хо ло гию». 
Он пи сал о том, что ду хов ный мир че ло ве ка 
оп ре де ля ет ся во мно гом про шлым его на ро да, и 
в этом он был бли зок к по зи ции Юн га, ко то рый 
го во рил о ро ли ар хе ти пов и кол лек тив но го бес
соз на тель но го в раз ви тии че ло ве ка. Од на ко 

Шпет, в от ли чие от Юн га, до ка зы вал, что хо тя 
та кая на ци о наль ная иден ти фи ка ция и не про
из воль на и оп ре де ля ет ся той куль ту рой, в ко то
рой вос пи ты вал ся че ло век, язы ком и тра ди ци я
ми, ко то рые для не го яв ля ют ся род ны ми и 
близ ки ми, тем не ме нее не эти объ ек тив ные 
свя зи, а субъ ек тив ные пе ре жи ва ния оп ре де ля
ют про цесс от не се ния се бя к дан но му эт но су. 
Кро ме то го, для Юн га важ нее по нять, из че го 
со сто ит этот цель ный, иде аль ный тип эпо хи 
или на ро да, в то вре мя как для Шпе та — ка ким 
об ра зом он стал та ким, как из ме ни лись пе ре
жи ва ния лю дей в за ви си мо с ти от вре ме ни и 
ме с та про жи ва ния. Ана ли зи руя эту ди на ми ку, 
Шпет при хо дит к вы во ду, что она скла ды ва ет ся 
из при сво е ния из ве ст ных ис то ри че с ких и со ци
аль ных вза и мо от но ше ний и про ти во по с тав ле
ния их дру гим на ро дам. Этот про цесс про ис хо
дит преж де все го в эс те ти че с кой де я тель но с ти, 
так как на и бо лее яр ко пси хо ло гия на ро да ска
зы ва ет ся в его от но ше нии к им же со здан ным 
ду хов ным цен но с тям. При этом сна ча ла дан
ные зна ния яв ля ют ся ней т раль ны ми для че ло
ве ка, лишь по сте пен но при об ре та ю щи ми эмо
ци о наль ную на сы щен ность.

Та ким об ра зом, имен но эмо ци о наль ное 
при ня тие куль ту ры на ро да оп ре де ля ет про
цесс от не се ния се бя к дан но му эт но су. 
И по то му при воз ник но ве нии от вер же ния 
субъ ект мо жет «пе ре ме нить» свой на род, 
«вой ти в со став и дух дру го го на ро да», од на
ко этот про цесс тре бу ет дли тель но го и упор
но го тру да и вре ме ни, так как, ес ли про ис хо
дит толь ко внеш нее ус во е ние но во го язы ка, 
куль ту ры или норм по ве де ния, че ло век ос та
ет ся мар ги на лом, ко то рый, отой дя от од но го 
эт но са, не стал и чле ном дру го го, ведь для 
пол ной иден ти фи ка ции се бя с но вым эт но
сом не об хо ди мо эмо ци о наль ное при ня тие 
тех объ ек тив ных эле мен тов, ко то рые со став
ля ют со дер жа ние на ци о наль но го са мо со зна
ния. Эти идеи Шпе та на хо дят от ра же ние в 
со вре мен ных ра бо тах, рас сма т ри ва ю щих 
эта пы со ци а ли за ции лю дей, пе ре хо да из 
од ной куль ту ры в дру гую.
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Эмо ци о наль ное от но ше ние к куль ту ре, так 
же как и са мо со дер жа ние сло ва и его вну т рен
няя фор ма, оп ре де ля ет, по мне нию Шпе та, и 
раз ви тие ис кус ст ва. Ин те рес Шпе та к эс те ти
ке свя зан как с об щи ми тен ден ци я ми в раз ви
тии его на уч но го ми ро воз зре ния, так и с ра бо
той в ГАХ Не. На и бо лее по ка за те лен в этом 
пла не, не со мнен но, до клад «Ис кус ст во как 
вид зна ния», про чи тан ный им в 1926 г. в 
фи ло соф ской сек ции ГАХ На. Он счи тал, что 
ис кус ст во яв ля ет ся спе ци фи че с ким ви дом 
зна ния, свя зан но го с его эмо ци о наль ной пер
вич но с тью, ко то рая поз во ля ет со еди нить в 
нем са му вещь (или пред став ле ние о ней) с 
суж де ни ем об этой ве щи. Та ким об ра зом, 
ис кус ст во яв ля ет ся сим па ти че с кой пре зен та
ци ей, ко то рая рож да ет осо бое по зна ние — 
всма т ри ва ние в суть ве щи, по ни ма ние ее субъ
ек тив но с ти, пред по ла га ю щее и объ ек тив ное 
по зна ние. Свя зы вая по ни ма ние ис кус ст ва с 
его вну т рен ней фор мой, Шпет под чер ки ва ет, 
что вну т рен ня фор ма ху до же ст вен но го про из
ве де ния яв ля ет ся от ра же ни ем при емов, ме то
дов, твор че с ко го пу ти ху дож ни ка. Она слу жит 
ис точ ни ком зна ния, но зна ния субъ ек тив но го, 
так как в нее вно сят ся жиз нен ные иде а лы, 
цен но с ти дан но го твор ца. Вос пи та тель ная 
цен ность ис кус ст ва, о ко то рой Шпет пи сал 
еще во «Вве де нии в эт но пси хо ло гию», со сто ит 
в том, что бес соз на тель ные пе ре жи ва ния 
вы зы ва ют у слу ша те лей эмо ции тог да, ког да 
ра зум мог бы от верг нуть дан ные иде а лы. 
Ми ро воз зре ни ем же вну т рен няя фор ма ста но
вит ся толь ко в ре зуль та те фи ло соф ской 
ре флек сии, ко то рая, как пра ви ло, осу ще ств ля
ет ся не слу ша те ля ми, а уче ны ми, кри ти ка ми, 
на уч но обос но вы ва ю щи ми субъ ек тив ную 
фан та зию, пе ре жи ва ния твор ца и пе ре во дя
щи ми ис кус ст во в ранг по ня тий. 

Та ким об ра зом, в от ли чие от По теб ни, 
ко то рый на ста и вал на том, что вну т рен няя 
фор ма вы ра жа ет пе ре жи ва ния ху дож ни ка, 
ко то рые слу ша тель по ни ма ет посво е му (хо
тя го во ря щий и слу ша ю щий со вер ша ют од ну 
и ту же ра бо ту, эмо ции, вы зы ва е мые ею, мо гут 

быть раз ны ми), Шпет счи тал, что ис кус ст во 
вы зы ва ет имен но об щие эмо ции, за ра жая 
со сто я ни ем ху дож ни ка его слу ша те лей. Это 
эмо ци о наль ное за ра же ние и за став ля ет зри
те лей отож де ств лять твор ца с его про из ве де
ни я ми, так как об раз, по лу чен ный в ре зуль та
те чте ния, слу ша ния му зы ки, раз гля ды ва ния 
кар ти ны или иг ры на сце не, не ре флек си ру ет
ся и не осо зна ет ся зри те ля ми. Мно гие по эты, 
ху дож ни ки, ак те ры от ме ча ли, что чи та те ли, 
зри те ли все то, что пи шет по эт, не мед лен но 
от но сят к не му са мо му, а не к его ге рою. 
В еще боль шей сте пе ни это ка са ет ся ак те ров, 
ко то рые вы зы ва ют зри тель ские пе ре жи ва ния 
при по мо щи не толь ко тек с та, но и пла с ти ки, 
же с та, с ко то ры ми сли ва ют ся вну т рен няя 
фор ма и эмо ци о наль ное пе ре жи ва ние, по лу
чен ное от дан но го об ра за. Та ким об ра зом, по 
Шпе ту, ху до же ст вен ное про из ве де ние есть 
вы ра же ние са мо со зна ния твор ца, в нем он 
ви дит и по зна ет се бя. В этом за мет но сход ст
во по зи ций Шпе та и пред ста ви те лей пси хо
ло гии твор че ст ва, та ких, как Ов ся ни коКу ли
ков ский, Горн фельд, Рай нов. От ли чие за клю
ча ет ся в ут верж де нии Шпе та, что мы вхо дим 
в са мо со зна ние твор ца при вос при я тии его 
про из ве де ния, уча ст ву ем в нем, т. е. че рез 
эмо ции фор ми ру ет ся еди ная са мость твор ца 
и зри те ля. Ис кус ст во яв ля ет ся са мо сто я тель
ным про дук том ду хов ной жиз ни как твор ца 
или слу ша те ля, так и на ро да в це лом. Оно 
мо жет по мочь в фор ми ро ва нии но во го са мо
со зна ния. От да ва ясь на слаж де нию, че ло век 
бес соз на тель но и не про из воль но пре об ра жа
ет ся, у не го фор ми ру ют ся но вое ми ро воз зре
ние, но вые иде а лы. Вы зы ва е мые куль ту рой 
«со ци аль ные эмо ции» по мо га ют со ци а ли за
ции че ло ве ка, ре гу ли ру ют про цесс его вхож
де ния в тот со ци ум, ко то рый его ок ру жа ет.

В ра бо тах это го пе ри о да Шпет не од но крат
но под чер ки вал, что язык яв ля ет ся ору ди ем 
тру да и твор че ст ва че ло ве ка, вы сту пая в то же 
вре мя и зна ком оп ре де лен но го со ци у ма. Че ло
ве че ст во в про цес се сво е го раз ви тия со зда ет 
со ци аль нокуль тур ный мир, су ще ст ву ю щий 
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по ми мо ми ра при род но го и от го ра жи ва ю щий 
че ло ве ка от при ро ды. При этом сам че ло век 
пре вра ща ет ся в со ци аль нокуль тур но го субъ
ек та, ре флек сы ко то ро го из чи с то би о ло ги че с
ких ак тов транс фор ми ру ют ся в по ве де ние, име
ю щее оп ре де лен ный со ци аль ный смысл. По ве
де ние че ло ве ка яв ля ет ся не ко то рым зна ком как 
для дру гих лю дей, так и для не го са мо го. Од ним 
из важ ней ших зна ков как раз и слу жит речь, 
ана лиз вну т рен ней фор мы ко то рой да ет воз
мож ность по нять и ин ди ви ду аль ный мир че ло
ве ка, и кол лек тив ный вну т рен ний мир груп пы 
лю дей, на ро да, его ис кус ст во.

Та ким об ра зом, Шпет при шел к вы во ду о 
том, что со зна ние ин ди ви да име ет куль тур ноис
то ри че с кий ха рак тер, важ ней шим эле мен том 
ко то ро го яв ля ет ся сло во. В ста тье «Про бле мы 
со вре мен ной эс те ти ки» он пи сал, что ду хов
ность в боль шей сте пе ни от ра жа ет ре аль ность и 
ре аль ное со сто я ние ми ра, чем сам этот мир, быт, 
так как в ней за ко ди ро ва но от но ше ние лю дей к 
это му ми ру, «ов неш нен ное» в пред ме тах куль
ту ры — кар ти нах, ар хи тек ту ре, му зы ке, осо бен
но язы ке. От вле ка ясь от куль ту ры, мы по лу ча ем 
про сто ве ще ст вен ный пред мет, по ла гал он, при
во дя как при мер пись ма Л.Н. Тол сто го, ко то рые 
для лю дей дру гой куль ту ры мог ли бы быть про
сто сред ст вом для рас топ ки пе чи, по доб но лю бо
му дру го му ку с ку бу ма ги, а в на шей куль ту ре 
яв ля ют ся но си те ля ми ду хов но с ти, эти че с ких 
за по ве дей. Та ким об ра зом, под чер ки вал он, 
ис кус ст во яв ля ет ся ору ди ем, ко то рое ука зы ва ет 
на осо бый смысл, функ цию пред ме та, это «зна ки 
са мо дов ле ю ще го бы тия, не име ю щие, но ука зу
ю щие на та ко вое и че рез это при об ре та ю щие 
соб ст вен ное зна че ние». Так Шпет при хо дит к 
мыс ли о том, что ис кус ст во, как и речь, мо жет 
быть ме то дом ис сле до ва ния пси хи че с ких осо
бен но с тей че ло ве ка, при чем тех его ду хов ных 
ка честв, ко то рые оп ре де ля ют ся и про яв ля ют ся в 
со ци аль ном кон тек с те.

При этом сло во без сим во ла, без от но ше
ния, сто я ще го за ним, мерт во (по край ней 
ме ре, для пси хо ло га, ис кус ст во ве да, для лю бо
го ис сле до ва те ля со ци аль но го бы тия), но и 

один сим вол, как бы ни был он сти ли с ти че с ки 
со вер шен но оформ лен, не мо жет пе ре дать все 
со дер жа ние сло ва, его вну т рен нюю фор му. 
Эта по зи ция про яви лась и при ана ли зе ис кус
ст ва (по эзии, жи во пи си и те а т ра), в ко то ром 
Шпет от вер гал го лый на ту ра лизм и под чер ки
вал не об хо ди мость вто ро го пла на, сим во ли ки. 
Но эта сим во ли ка долж на быть вну т рен не свя
за на с иде ей, с ло ги че с кой вну т рен ней фор
мой, а не про сто кра си вым оформ ле ни ем пу с
то ты. С точ ки зре ния пси хо ло гии, это вну т
рен нее от но ше ние, пе ре жи ва ние субъ ек та при 
пе ре да че сло вес но го вы ра же ния име ет пер во
оче ред ное зна че ние, так как оно от кры ва ет 
ин тен цию субъ ек та, его на ме ре ние, его эмо ци
о наль ное со сто я ние в мо мент об ра зо ва ния 
сло ва и его пе ре да чи.

По ни ма ние двой ной де тер ми на ции ди на
ми ки язы ка, двух ви дов вну т рен них форм 
(ло ги че с кой и по эти че с кой), так же как и ана
лиз эмо ци о наль но го пе ре жи ва ния, за фик си ро
ван но го в сло ве, да ет ключ к по ни ма нию ис кус
ст ва, ко то рое, как вся кое со ци аль ное яв ле ние, 
об ла да ет сво и ми вну т рен ни ми ло ги че с ки ми 
фор ма ми. Од на ко оно име ет и дру гую си с те му 
вну т рен них форм — ху до же ст вен нопо эти че с
кую. Та ким об ра зом, на ос но ве ана ли за язы ка 
мо жет быть раз ра бо та на еди ная ме то до ло гия, 
ко то рая, бу ду чи фи ло со фи ей язы ка, яв ля ет ся 
од но вре мен но ос но вой раз ра бот ки фи ло со
фии куль ту ры, фи ло со фии пси хо ло гии, дру
гих на ук. К со жа ле нию, эти кон цеп ции Шпе та, 
по явив ши е ся в кон це его ак тив но го на уч но го 
твор че ст ва (так как в 30х гг. он был ли шен 
пол но цен ной на уч ной ра бо ты и за ни мал ся 
пре иму ще ст вен но пе ре во да ми), не бы ли до ста
точ но раз ра бо та ны и пред став ля ют со бой пла
ны и про ек ты его бу ду щих, так и не осу ще ств
лен ных ис сле до ва ний.

Не смо т ря на то, что Шпет не ус пел ре а ли
зо вать мно гие из сво их на уч ных за мыс лов, он 
был за мет ной фи гу рой в оте че ст вен ной пси
хо ло гии на ча ла ве ка. Ана лиз его твор че ст ва и 
его судь бы по ка зы ва ет, что су ще ст ву ет оп ре
де лен ная вза и мо связь меж ду жиз нью уче но го 
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и его ра бо та ми. Шпет рас сма т ри вал свою 
жизнь как со зна тель ное твор че ст во, пе ре кра
и вая се бя и ло мая под оп ре де лен ный об ра зец, 
хо тя и не все гда был удов ле тво рен этим 
об раз цом и ре зуль та том сле до ва ния ему. 
Од на ко он был убеж ден, что при ро да мо жет 
быть оп рав да на толь ко че рез куль ту ру, и 
имен но куль ту ра, в том чис ле ин ди ви ду аль
ное твор че ст во уче но го, ху дож ни ка, яв ля ет ся 
бо лее ре аль ным бы ти ем, чем со бы тия би о гра
фии. И с этой точ ки зре ния, дей ст ви тель но, 

би о гра фия Шпе та про дол жа ет ся, так как 
толь ко в на сто я щее вре мя его тру ды на чи на
ют вхо дить в кон текст со вре мен ной на уки, и 
преж де все го важ ней шее по ло же ние Шпе та о 
меж куль тур ных свя зях, так  же как и его ме то
до ло гия, ис сле до ва ния со ци аль но го бы тия в 
ви де си с те мы, в ко то рой жи вет и раз ви ва ет ся 
че ло век, со еди нив шей в еди ное це лое на уку, 
ис кус ст во и при ро ду.

Т.Д. Мар цин ков ская
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